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Aexploracio
madeireira aumenta
asusceptibilidade da
floresta para eventos
de incéndios

EVANDRO CORREA

MANEJO FLORESTAL Texto Philip M. Fearnside

, ' manejo florestal susten-
taveltem setornado uma (0] manejo florestal
' exigéncia da legislacao  WESFTT PR E L |
brasileira e um objetivo que é continua ilusério

endossado, pelo menos no- S
minalmente, por todos. No economicamente

' entanto, o manejo enfrenta
contradi¢oes fundamentais en-
tre restringir a intensidade da
colheita a niveis que permitirdao  seguimento de um sistema de
a floresta regenerar e a maximi-  manejo sustentavel. Pelo fato das

. zagao dos lucros financeiros aos  florestas tropicais crescerem a
0 manejo florestal tem se tornado uma madeireiros. Os madeireiros des- uma taxa aproximadamente trés

Pa7, I 3 2 A truirdo o recurso e investirio os  vezes menor que os lucros que
exlgenaa, mas ha contradlgoes sobre seu papel lucros obtidos em outro lugar; se ~ podem ser obtidos sobre capital
sustentavel e pode ser ilusorio se os critérios fizerem assim isso resultaria em investido em atividades concor-

A e ~ um retorno melhor sobre os seus ~ rentes, 0 manejo sustentdvel per-
economicos ndo mudarem investimentos, independente de  manecerd ilusério, a menos que

qualquer promessa feita as au- sejam mudados os critérios de
toridades governamentais sobre  decisdes economicas.
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Ciclos da exploracio. Sustentavel?

O primeiro ciclo sempre pro-
duzird mais madeira valiosa do
que os ciclos subsequentes por-
que quem maneja a floresta pode
vender as drvores grandes que
levaram séculos para crescer.
Além do custo inicial muito baixo
da compra de terra, estas arvores
grandes estao disponiveis sem
nenhum custo fora da despesa de
extracao, enquanto que em ciclos
futuros a operacao terd que sofrer

uma transicao a venda apenas da
quantidade de madeira que cres-
ceu enquanto o investidor esperou
e manteve a operacao. Kageyama®
questiona a sustentabilidade de
operacoes de manejo, na base da
biologia populacional das drvores.
Além disso, cdlculos de sustenta-
bilidade invariavelmente ignoram
a probabilidade do fogo penetrar
e queimar uma area de manejo
florestal. A exploracao madeireira

a carga de combustivel aumenta, o
sub-bosque fica mais seco, aumen-
tando o risco de incéndios futuros
mais prejudiciais e da degradacao
completa da floresta®?.
Manter o manejo florestal
COMO uma operacao economi-
camente viavel além do primei-
ro ciclo requer uma mudanca com
o0 passar do tempo nos produtos dos
quais o valor é derivado, ja que as ta-
xas de crescimento das drvores das

aumenta a suscetibilidade da flo-
resta para eventos de incéndios, e o
fogo entrando, arvores sdo mortas,
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Embarcando
emuma
viagemde
30 anos

espécies de madeira de lei que sao
colhidas no primeiro ciclo sao ine-
rentemente muito baixas. Isto pode

e

incluir uma troca para espécies de
crescimento rdpido, assim como
também para outras fontes poten-
ciais de renda. Estas outras fontes
de renda podem ser um fator fun-
damental no planejamento ao longo
prazo de projetos de manejo flores-
tal sustentavel e do interesse de cer-
tos grupos em investir em “hedges”
(tampdes) contra futuras mudancas
econdmicas e ambientais.

Arvores mortas
aumentamacargade
combustivel porque
o sub-bosque fica mais
seco.
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A légica do (ja extinto) projeto de ma-
nejo florestal sustentdvel GETHAL foi
descrito da seguinte maneira pelo seu
autor®. Se uma pessoa for cruzar um
deserto, entao a pessoa tem que saber
a quantidade de 4gua, comida e outros
materiais para levar e poder completar
a viagem. No caso de manejo florestal
a pessoa esta embarcando em uma via-
gem de 25 anos (no caso de dreas de
varzea) ou de 30 anos (no caso de terra
firme), e o recurso que estd sendo gasto
¢ a madeira de lei na floresta (comple-
mentado por alguma renda de fontes
adicionais, tais como o ecoturismo). Se
a intensidade de colheita adotada man-
tém a viabilidade financeira do projeto
ao longo deste periodo de tempo, entdo o
projeto emergird no outro lado com uma
floresta em pé (menos as grandes drvo-
res de madeira de lei). Depois do primei-
1o ciclo, a floresta pode ser usada para
produtos farmacéuticos e, possivelmen-
te, para renda que pode ser alcancavel
naquela época a partir de beneficios de
carbono e da vontade para pagar pelo
valor de existéncia da biodiversidade.
Isto seria completado por qualquer ren-
da que poderia ser ganha de manejo das
espécies de madeira “branca” (molhe) na
floresta, ecoturismo, etc. A taxa interna
de retorno (IRR) exigida é bastante alta
(20-25%/ano) para impedir que a opera-
¢ao canibalize a sua base de capital.

Investimentos para ganhos em curto
prazo de biodiversidade sao improvaveis,
devido, em parte, a sabedoria de esperar
pelo governo brasileiro definir as suas
politicas sobre o uso da biodiversidade.
Atualmente, as politicas operacionais sao
fixas por “medidas provisidrias”, ou seja,
decretos presidenciais tempordrios que
devem ser renovados a cada quatro me-
ses e que podem mudar facilmente de um
dia para o outro. Também, um escandalo
em 2000® sobre um contrato assinado
entre a Associacao Brasileira para o Uso
Sustentdvel da Biodiversidade da Ama-
zonia (BIODAMAZONIA) e Novartis (uma
empresa farmacéutica baseada na Suica),
afastou temporariamente o interesse em-
presarial nestes recursos. A BIOAMA-
ZONIA era uma “organizacao social”
formada para realizar a bioprospeccao e
atividades relacionadas sob o Programa
Brasileiro de Ecologia Molecular para
o Uso Sustentdvel de Biodiversidade de
Amazonia (PROBEM). A Novartis se reti-
rou do contrato, e o projeto acabou.




Calculos de sustentabilidade,
invariavelmente, ignoram
aprobabilidade de o fogo
penetrar e queimaruma drea
de manejo florestal.
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A ldgica de “cruzar o de-
serto” se aplica aos beneficios
para mudancgas climdticas de
maneira semelhante, até cer-
to ponto, a légica com relagao
a biodiversidade. O interesse
em investimento em carbono,
visando lucros a curto prazo,
foi limitado nos ultimos anos
devido ao fato do acordo sobre
o Protocolo de Kyoto alcanca-
do em Bonn em julho de 2001
ter excluido crédito para ma-
nutencao de floresta, no Me-
canismo de Desenvolvimento
Limpo, durante o primeiro
periodo de compromisso do
Protocolo (2008-2012). No en-
tanto, a longo prazo, pode-se
esperar mudancas decorren-
tes das lutas politicas que es-
tdo por trds desta decisdao. A
“quantidade atribuida” (cota
nacional de emissoes) de cada
parte é renegociada para cada
periodo de compromisso su-
cessivo, assim removendo a
vantagem para os atores cha-
ves (especialmente na Europa)
de forcar certas partes (espe-
cialmente os Estados Unidos)
a satisfazerem quase comple-
tamente por medidas domés-
ticas relativamente caras os
compromissos assumidos em
Kyoto®. As negociagdes ao
longo do periodo de 3 anos e
meio entre a conferéncia de
Kyoto em 1997 e o acordo de
Bonn em 2001 foram tnicas
porque os paises industrializa-
dos ja haviam aceitado quanti-
dades atribuidas (cotas) espe-
cificas para o primeiro periodo
de compromisso antes que as

Desmatamento
evi -

desenvolvimento
limpo

regras fossem definidas sobre
tais questdoes como a inclusao
do desmatamento evitado no
Mecanismo de Desenvolvi-
mento Limpo. Para periodos
de compromisso futuros, aju-
daria incluir o desmatamento
evitado para induzir os paises
a aceitarem CcOmpromissos
maiores do que eles aceita-
riam na auséncia de uma pro-
visao desse tipo, e, portanto,
a inclusao das florestas teria
um inegavel beneficio liqui-
do para o clima. Na medida
em que o efeito estufa piora
e os esforcos para combaté-lo
ficam mais fortes e mais uni-
versais, pode ser esperado que
o valor do carbono das flores-
tas tropicais aumente drama-
ticamente. E provavel que isto
aconteca antes do final de um
ciclo de 30 anos de manejo flo-
restal iniciado agora.
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